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Toth Flora Angyalfoldon

A tanitoné a Jozsef Arcula Szinhazban

em tudom eldonteni a kérdést:

sok-e vagy kevés szinhazaink-
ban a szdzadeld tédjan alkotott szin-
padi m{, ami mostanaban divatként
csabit tujabb-tjabb bemutatékra-
reprizekre, Szinh4zi divatok mindig
voltak és lesznek. Eredményét nem
a statisztika szentesitheti, hanem a
folmutatott és realizalt érték, akar a
multbél el6banyaszva-visszamentve,
akdr Uj rendezbi szemlélettel a mai
nézbhoz kozelitve. Tébb, a revelacid
erejével haté el6adas arrél gy6z meg,
hogy e divat nem érdemtelen: ra-
iranyitja figyelmiinket a magyar
dramairodalomnak olyan korszaké-
ra, amelyben tébb a valés, maradan-
dé érték, mint ahogy azt irodalom-
torténetirasunk vagy szinhazi md-
sorpolitikdnk eleddig jelezte.

A tanitoné persze nem folfedezés,
mint ahogy Brédy Sdndor dramairéi
jelent6sége is mindjobban elismert,
erényeivel-gyongéivel mind hiveb-
ben elemzett a kor politikai-irodal-
mi folyamataiba dgyazva. A taniténo
mindenesetre mar bemutatasakor
hallatlan sikerszéridt ért meg, hogy
hasonlé folytatdsban osztozzanak a
kés6bbi felujitasok is, Karpdati Aurél
példaul ily lelkes szavakkal koszon-
totte az 1934-es vigszinhazi felji-
tast, amelyben Tékés Anna, Somlay
Artur, Javor Pdl alakitotta a fosze-
repeket:

»A tanitoné reprize példazatosan
idézi elénk azt a kort, amely sokkal
koézvetlenebbiil, jobban és lényegbe-
vagobban szinhdznak érezte a szin-
hazat, s amelyben még az olyan szii-
letett elbeszél6 is, mint Brédy San-
dor, dramai atmoszférat tudott te-
remteni. Fesziilt helyzeteket, kirob-
bané jeleneteket, amelyekhez, ha
olykor elnagyoltan, a valésaggal ke-
veset torédve vagy mesterkélten ju-
tott is el, de eljutott. Mert nemcsak
izes, flszeres szavai voltak hozz4,
hanem stritett, komoly mondaniva-
161 is.”

Azon is lehetne vitatkozni, vajon
a szerz6 altal falusi életképként je-
161t A tanitoné dramaturgiai meg-
formélasaban valéban a legjobb-e
Brédy dramai kozott. Ugy lehet:
nem. De gondolatilag szinte a
smagyar ugar’ képét felidézve
kétségteleniil ebben lépett a leg-
messzebbre. Méltan jegyzi meg Nagy
Péter Brody-tanulmanyaban: Az
értelmiségi radikalizmus szazad eleji
felivelése pillanatdban sziletik a da-

Tab, s kétségteleniil muavészi szan-

~déka is az, hogy ennek a mozgalom-

remtse meg. Ez oly mértékben sike-
riill neki, amennyire maga Brody
sem gondolta volna: a darab eré-
nyeiben is, gyongéiben is a mozga-
lom tukorképe.”

Ami a Jozsef Attila Szinhazat il-
leti, ugy latszik, tudatosan vallalja a
dramai ,leletmentés” feladatat, hi-
szen a Brody-drama iddben nem
sokkal A Tiindérlaki lanyokat Ko-
veti szinpaddn. Akdarcsak abban, a
kivalasztasndl ebben is a pompas
szerepek, eleven szituaciék vonzasa
jatszhat donto szerepet, s az a ko-
zonségsiker, amely ezeket az el6ada-
sokat mindig is kisérte. Most is jog-
gal bizhatott benne, hogy a magyar
dramairodalom egyik legszebbre for-
malt néalakja, Téth Flora, az an-
gyalfoldi kozonség szivébe is belopja
magat.

adadasul, az indokokat erdsiten-

dé, a vendégrendez6 Siklos Ol-
ga az 1908-as, eredeti dramavalto-
zatot banyaszta el6, amit — az ak-
kori szinhazi és koézonségizlésnek en-
gedve — az ir6 késébb hepiendesi-
tett. Ebben az eredeti valtozatban a
18 éves, szerelmes tanitéond nem lesz
az ifju Nagy felesége, hanem elhagy-

ja a falut. Bar ez a megoldds sem
valtoztat a darab tarsadalmi érte-
lemben vett befejezetlenségén, min-
denesetre jobban tiikrozi azt az iréi
latdsmédot, amellyel Brédy a ,for-
radalmar” falusi taniténé és a par-
lagi duhaj paraszt-nagysagos ur ro-
mantikus-viharos szerelmi toérténe-
tet megfestette, kiérdemelve a ,har-
cos Brédy Sandor” kortarsi elisme-
rest.

Siklés Olga — bizva a megtalélt
vatozat tarsadalomfesté erejében, a
korabeli aktualitds réaéreztet6 hata-
saban, Brédy szikrazé dramatechni-
kajdban — az eredeti darabot ren-
dezte szinpadra. A modellszeri jel-
lemek elmélyiilt kidolgozasaval, erds
szinészvezetéssel, tobbnyire sikere-
sen teremtette meg azt az elmara-
dott, kulturalatlan, falusi atmoszfé-
rat, amely Ady ,magyar ugaranak”
dramai elképe. Amelybél a kiilsejé-
ben szép, erkolesiségében tiszta, gon-
dolataiban modern taniténé a re-
formeszméket hordozé értelmiség
szimbdélumaként tud felragyogni  a
korrupt, onz6, otromba ,,uri osztaly”
poshadt életvitele folé. Kiilonosen a
drama els6 felvonasa sikeredett fe-
szesre, folkeltve a nézbk varakoza-
sat a paraszt-uri fenegyerek szinpad-
ra toppanasara. Ez az elsé felvonas
valés dramat idéz fel, amely azutén,
fesziiltségébdl ernyedve, fokozatosan
életképpé szelidiil. A rendezé sem
tudta Osszeilleszteni azt a dramatur-
giai torést, amit az iré okozott a
dramaszerkezet alléképességét is pro-
bara tevé engedményével.

6th Fléra szerepe alighanem

minden fiatal szinészndé vagyal-
mai kozé tartozik, A Jozsef Attildban
Szerencsi Eva jatssza, szinészi pa-
lyaja eddigi csucsaként, Ugy tetszik,
megérett rd sok olyan alakitds utdn,
amelyben kiiszkodott, hogy szépségét
szinészi adottsdgokkal legyé6zze. Eb-
b6l a harcbél most gybztesen keriilt
ki, Ha megkisérti is néhany sztereo-
tip mozdulat, a hanghordozis har-
sanysaga, alakitdsa meggy6z06, elmé-
lyiilt, értelmez6é és értelmezhets. A
modern ember tiikorképére teszi a
hangsulyt, kozel lépve a mai nézo-
hoz, sugallva a figura, az ujat kere-
s6 generacio altaldnosithaté jellem-
vonasait.

Tolnai Miklés ifju Nagyja, bar jo-
képlségével, magabiztossagaval, kor-
nyezete rajongé-talpnyald tiszteleté-
ben hitelesiti a viszontszerelmet, de
tapasztaltabbra, tudatosabbra for-
malja szerepét az eredetinél. Azt
azonban j6l érzékelteti, hogy még
kozel all a parasztokhoz, még nem
velejéig romlott, igy megérzett on-
magahullasatol az erkolesi menekii-
lést is éppen Floratél varja.

Az eléadas érdeme, hogy a lénye-

gében kétszereplés darab n#-
hany figurdjat a rendezé és a sziné-
szek megemelték. Horvdth Sandor és
Jozsa Imre élménnyé személyesitette
oreg Nagy Istvan munkéaba temetke-
z6, pénzcsinalo, de nagyon is gya-
korlatias alakjat, illetve a lélekben
mar elnyomorodott, valaha bizony-
nyal To6th Fléraként langolé Tuza
tanitéjat. Kdldi Nora egyéni szinek-
kel rajzolja meg a reménytelen kor-
nyezetben elszaradé, mindennapjait
megszenvedd, csak lélekpislakolas-
ban elégni vagy6é kantorlanyt, Ban-
ffy Gyorgy, Kovdcs Titusz, Makay
Sandor ugyancsak talalé karakterrel
népesiti be a taniténé kornyezetét.
Kar, hogy a rendezé néhany kisebb
szerepben engedett az el6adas han-
gulatabdl kitetszé tfxlka.rikirozésnak,i
a rutin els6bbségének. |

Schandl Gabor diszlete korhl mi-
li6t épit fel; Kemenes Fanny ruhai
néha elegansabbak a kelleténél.
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